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STOSUNKI MIEDZYETNICZNE W POWIESCI ANATOLIJA SWYDNYC'KIEGO
LUBORACCY

Anatolij Swydnyc'kyj (ukr. Anaroniit CBunHuubkuii) zapisat si¢ na kartach historii nie tylko
jako pisarz 1 publicysta, ale rowniez jako naukowiec, wyrdzniajacy si¢ wieloma osiggnigciami w
dziedzinie etnografii, folklorystyki 1 pedagogiki. Urodzit si¢ 13 wrzesnia 1834 roku w ukrainskie;j
rodzinie prawostawnego kaptana w wieloetnicznych Mackowcach (ukr. Maupskiemi) na Podolu'.
Nalezy wspomnie¢, iz jego rodzina pochodzita z Galicji, gdzie $wiadomos¢ narodowa Ukraincow
znacznie si¢ roéznila od tej, ktora charakteryzowata ich rodakéw z terenow Ukrainy ,,moskiewskie;j”.
Od lat dziecigcych maly Anatolij byt przygotowywany do kariery w strukturach Kos$ciota
prawostawnego, dlatego, majac dziewie¢ lat, podobnie jak Anto$, gléwny bohater powiesci
Luboraccy, rozpoczat nauke w o$Smioletniej duchownej szkole-bursie w miejscowosci Kruty. Po jej
ukonczeniu w roku 1851 podjal piecioletnie studia w seminarium w Kamiencu Podolskim. Zdolny 1
ambitny seminarzysta Swydnyc'kyj rzetelnie uczyt si¢ taciny, jezyka greckiego, staro-cerkiewno-
stowianskiego, polskiego, francuskiego i bulgarskiego. Interesowaly go réwniez ukrainska historia,
literatura 1 etnografia. Wilasnie w seminarium Anatolij poznal przyszltego wybitnego poete
ukrainskiego 1 dzialacza spotecznego Stepana Rudanskiego, réwniez wywodzacego si¢ ze
srodowiska prawostawnego duchowienstwa. Lata scholastycznej i represyjnej nauki w Kamiencu,
ktore Swydnyckyj okresla jako ,.czarne™, pozostawily glebokie $lady w $wiadomosci przysziego

pisarza, co znajduje odzwierciedlenie w jego licznych utworach publicystycznych i jest motywem

' Podolska wies Mackowce nalezy do nielicznych skansenow polskosci na Ukrainie, w ktorych pomimo

obcego otoczenia zachowato si¢ codzienne uzycie polszczyzny. Zatozona przed ponad dwustu laty miejscowosé od
dawna znajduje si¢ poza granicami Polski: od konca XVIII w. w carskiej Rosji, nastepnie w ZSRR, od pi¢tnastu lat na
obszarze niepodlegtej Ukrainy. Jednak ani nieustanny kontakt z jezykiem otoczenia, ani wysiedlenia i krwawe represje
nie zdotaly zniszczy¢ tamtejszej mowy, a obce wpltywy przedostawaty si¢ do niej bardzo powoli i ulegaty szybkiej
asymilacji.” Aleksandra Krawczyk, ZapozZyczenia leksykalne w sytuacji wielojezycznosci: ukrainizmy i rusycyzmy w
gwarze Mackowiec na Podolu, Warszawa 2007, notka na 4 s. oktadki.

2 Anaromiii Ceunuunbkuii, Poman. OnoBiasaus. Hapucu, Kuis 1985, c. 53.



przewodnim analizowanej powiesci. Pomimo wszystko byt to okres mlodosci 1 dojrzewania
moralnego. Swoistym azylem dla nieuksztaltowanej natury artystycznej staje si¢ niepowtarzalna
przyroda Podola 1 tworczos$¢ klasykow ukrainskich, w tym zwlaszcza idee Tarasa Szewczenki,
budziciela §wiadomosci ukrainskie;.

Zdajac sobie sprawe z bezsensownosci 1 braku perspektyw wyksztatcenia religijnego,
thumigcego osobowos$¢ 1 indywidualizm, Swydnyc'kyj rezygnuje z seminarium 1 podejmuje studia
na Uniwersytecie Kijowskim, najpierw na Wydziale Medycyny, a nastepnic na Wydziale
Historyczno-Filologicznym. Zachwycony ukrainska piesnig ludowa 1 folklorem, zaczyna pisac¢
wiersze (byl to najbardziej owocny okres jego tworczosci lirycznej). Niestety, trudna sytuacja
materialna 1 staty brak pienigdzy zmuszaja go do rezygnacji ze studiow. Mtody pisarz udaje si¢ jako
nauczyciel-filolog do Myrhorodu na Poltawszczyznie. Nadzwyczajnie barwny folklor Ukrainy
Centralnej fascynuje artyste. Wlasnie tu powstaja szkice folklorystyczno-etnograficzne Z#y Duch,
Wiedzmy, czarownice..., Wielkanoc u Podolan oraz pierwsza cze$¢ Luborackich. Pisarz aktywnie
dziata na rzecz ludnos$ci miejscowej, dzieki niemu powstaje szkofa niedzielna 1 biblioteka
publiczna. Reakcja wladz na zaangazowanie si¢ Swydnyc'kiego w zycie gromady ukrainskiej,
wywolana stynnym antyukraifiskim cyrkularzem watujewskim’, zmusita go do opuszczenia
Myrhorodu.

Skomplikowana sytuacja spoteczno-polityczna w carskiej Rosji, zwlaszcza ograniczenia w
publikowaniu literatury w jezyku ukrainskim oraz problemy w Zyciu osobistym pisarza w latach
1863-1869 przyczynity si¢ do pewne] przerwy w tworczosci. Szczegdlnie przezywat Anatolij
Swydnyc'kyj niemozno$¢ opublikowania Luborackich.

Od roku 1869 pisarz mieszka w Kijowie, gdzie nawigzuje kontakty z przedstawicielami
inteligencji ukrainskiej 1 publikuje nieliczne opowiadania i szkice. Umiera w wieku 37 lat, 30 lipca
1871 roku. Wiekszo$¢ jego utworéw” zostata opublikowana dopiero po §mierci.

Powies¢ Luboraccy, jak okreslat sam autor, jest ,,rodzinng kronikg” o zyciu duchowienstwa
prawobrzeznej Ukrainy’. Na tle spolecznym zycia Podola lat czterdziestych i pie¢dziesiatych XIX
stulecia ukazany jest tragiczny los dwoch pokolen rodziny wiejskiego prawostawnego kaptana
Gerwazego Luborackiego. Swydnyc'kyj dokladnie analizuje czynniki, w tym socjalne 1

psychologiczne, ktére doprowadzity do zmian ukladow rodzinnych i w konsekwencji do

3 Cyrkularz watujewski — tajny okolnik ministra spraw wewngtrznych imperium rosyjskiego Piotra Watujewa,

wydany 18 lipca 1863, ograniczajacy publikowanie literatury w jezyku ukrainskim do utwordéw poetyckich. Okolnik
walujewowski, zabraniajac drukowania po ukrainsku jakichkolwiek dziet z wyjatkiem literatury picknej, za szczegdlnie
niebezpieczne uznawal ukrainskie podreczniki szkolne oraz ksigzki przeznaczone dla prostego ludu. Skutkiem wydania
okolnika byto zmniejszenie si¢ liczby publikacji wydawanych w potudniowo-zachodnich guberniach imperium, gdyz
nawet dozwolona literatura pickna podlegata surowej cenzurze prewencyjnej, co znacznie ograniczato swobode
wypowiadania si¢ autoréw. Por. B. ITanuenko, CekpeTr BaTyeBCHKOTO ITUPKYIISpa, ,,JleHp” 2002, Ne 123, c. 5.

4 Swydnyc'kyj pisat w jezyku ukrainskim i rosyjskim. Bilingwizm byt dla Podolan zjawiskiem naturalnym.

5 Anaromiii Ceunuunbkuii, Poman. OnoBiasuaus. Hapucu, Kuis 1985, c. 27.



catkowitego jej upadku.

Staro$wiecki, ograniczony 1 patriarchalny, ale bliski ludno$ci miejscowej 1 dzigki temu
lubiany, batiuszka pragnie zapewni¢ swym dzieciom przyszto$¢ i dlatego decyduje sie¢ wystac
starsza corke Masi¢ do polskiej zenskiej szkoty prywatnej (pensja pani Pieczerzynskiej), a syna
Antosia do bursy, a nastgpnie do seminarium duchownego. Decyzje te nie byly jednak dokladnie
przemyslane i zapadly pod wplywem, w pierwszym przypadku, miejscowego polskiego szlachcica
Rosolinskiego, a w drugim, obowigzujacych wtedy zasad stanowych i tradycji rodzinnych. Byt to
poczatek gwaltownych zmian w $wiadomosci 1 transformacji jeszcze nieuksztaltowanej lokalnej
tozsamos$ci ukrainskiej. Szkola pani Pieczerzynskiej jest pokazana jako antyukrainski osrodek,
majacy na celu nie tyle wychowanie i1 edukacj¢ dziewczat, ile polonizowanie 1 katolicyzacje
ludno$ci miejscowej. Z kolei bursa i seminarium, prowadzone przez moskiewska cerkiew
prawostawng 1 carskie wladze lokalne, sg miejscem rusyfikacji 1 tlumienia osobowosci.
Zaostrzajace si¢ konflikty pomigdzy rodzicami i dzie¢mi sg pierwszymi $§wiadectwami upadku
ubogiej i zacofanej rodziny Luborackich®.

Wczesna $mier¢ ojca, Gerwazego, byla katalizatorem wspomnianych wyzej procesow.

Masia, juz nie chlopka, lecz ,,wyedukowana polska szlachcianka” (FiCHGZYSIONIUNDONAKAICIDYIal

TONROICUAZSIOWI, co prawda ze zlamang psychika i rozmyta tozsamoscia, faktycznie staje sie

glowa rodziny, wprowadza nowe porzadki 1 gngbi swoich bliskich: matke 1 dwie mlodsze siostry,
Orysie 1 Tekle. Tragizm tej osoby polega na niezgodnosci jej percepcji §wiata z rzeczywistoscig.
Znajomos$¢ jezyka polskiego 1 atrybutywnos$¢ ,zycia szlacheckiego” wcale nie oznaczaja
przynaleznosci do tej specyficznej subkultury. Dopiero po latach Marysia poslubi lesniczego
Kuklinskiego, ale z powodu jej charakteru matzenstwo nie bedzie udane.

Kombinator, lajdak 1 hulaka Anto§ z czasem u$wiadomi sobie negatywne wplywy
niektorych jego kolegow-bursakow 1 wezmie si¢ za nauke. Dzigki wysokim ocenom, uzyskanym po
zakonczeniu bursy, bohater dostaje si¢ na studia do seminarium duchownego, ktore jest kolejnym
etapem walki o wilasng osobowos$¢, a jednoczesnie i1 zataman psychicznych. Jego poczucie
sprawiedliwosci, sprzeciw wobec istniejagcych represyjnych norm i zasad, state starcia z wiadzami
nie pozwolily na objecie parafii. Przez to ukochana dziewczyna Antosia, Halina, bedzie oddana za
zong jego rywalowi, pochlebcy z seminarium, Robusynskiemu.

Czynniki spoleczne i sytuacja materialna zmuszajg Orysi¢ do wyjsScia za maz za miodego

997

kaplana z Rosji, mowigc jezykiem Swydnyc'kiego, ,kacapa” Timoszke, ktory ma objaé parafie

ojca, Gerwazego, w Sotodkach. Zycie z niekochang osobg nie uklada sig, a rdznice kulturowe i

8 IMerpo Xponxo, Anamoniii Ceuonuysruii [w:] A. CBuasubKuii, Poman. Onosixsaus. Hapucu, Kuis 1985, ¢. 16-
17.

7 Pogardliwe okreslenie Rosjanina.



obyczajowo-mentalno$ciowe jeszcze bardziej poglebiaja ,,przepas¢” miedzy malzonkami, co w
koncu doprowadza do tragedii (maz zabija Orysig).

Scena finalowa, ktora odbywa si¢ po dziesieciu latach od opisywanych w powiesci
wydarzen, przedstawia dalsze losy glownych bohateréw. Autor z rozmystem uwidacznia tragizm 1
fatum cigzace nad rodzing Luborackich, opisujac, jak stara babcia odprowadza matego Fonig, syna
Orysi, do tej samej bursy, w ktorej uczyt si¢ jego wuj; w ten sposdb Swydnyc'ky] podkresla
nieunikniono$¢ losu skazanej na zaglade rodziny. Nast¢pnie dowiadujemy si¢, ze po $mierci m¢za
pograzona w glebokiej frustracji 1 ngdzy starsza corka Masia popelnia samobojstwo, a nieszczesny
Anto$, chory na gruzlicg, umiera na rgkach byle; ukochanej. Najmlodsza Tekla, przerazona
egzystencja 1 zmeczona zyciem, idzie do klasztoru. Tuz po tych wydarzeniach umiera stara
Luboracka.

Jak zaznaczaliSmy wczes$niej, akcja rozgrywa si¢ na Podolu, ktére po rozbiorach Polski
zostato podzielone na dwie czg¢$ci pomiedzy Austro-Wegry a Rosje. Warto zauwazy¢, ze ziemie te
nie miaty $cisle okreslonych granic administracyjnych. Dzisiaj Podole znajduje si¢ w granicach
administracyjnych ~ obwoddéw  chmielnickiego  (plaskirowskiego),  iwano-frankowskiego
(stanistawowskiego), tarnopolskiego, winnickiego 1 odeskiego. Dlatego Swydnyc'kyj precyzyjnie
okresla wschodnie rubieze rozpatrywanego regionu, podkreslajac, ze wie§ Sotodki, gdzie wiasnie
mieszka rodzina Luborackich, pomimo, ze znajduje si¢ w granicach guberni kijowskiej jest wsig

podolska®:

Koto Humania, czy raczej — na Humanszczyznie, byla kiedys$ 1 jest do dzi§ wioska, powiedzmy
znana jako Sotod’ky. Miasto Human jest w guberni Kijowskiej 1 wtasnie tu obrzeza Podola, to na
Humanszczyznie niektére wsie podolanskie, - i Sotod’ky wie$ podolanska’.

(Thimaczenie gwary ukrainskiej!!!)

Pomimo sygnalizowanych powyzej probleméw w powiesci wazne miejsce zajmujg kwestie
wielokulturowosci regionu oraz problemy formowania tozsamosci narodowej dominujacych na tych
terenach Rusindw-Ukraincow. Podole jawi si¢ niczym ,kalejdoskop kultur i wyznan”. Kruty 1
Kamieniec Podolski oraz ludnoéé miejscowa: Ukraificy, Polacy, Zydzi, Niemcy, Moldawianie,
Czesi — istna mozaika wielokulturowa — sg waznym komponentem etnokulturowego chronotopu w
tkance tego dzieta, albowiem procesy zachodzace w §wiadomosci gtownych bohateréw mogly si¢
odbywac tylko tu 1 teraz, na Podolu, na poczatku wieku XIX.

Pierwsze fale polskiej ludnosci naptywowej pojawiaty sie tu jeszcze za czasow Wielkiego

Ksigstwa Litewskiego. Polacy osiedlali si¢ w miastach 1 regionach wiejskich obok tutejszych,

8 Warto wspomniec¢, ze utwor jest napisany gwarg, takze w tekScie sg wyrazy rosyjskie i polskie (pisane

acinskim alfabetem oraz cyrylicg).

Amnaromiit Ceumaunbkuii, Poman. Onosigsuus. Hapucu, Kuis 1985, c. 28. (Koo YMmawi, yu n1yqye — B
YMmaHmmHi, i 0y710 1 € citbiie — xou 6u i Cononpkamu #oro Ha3zeaTh. [opon Ymanb B KuiBChKil manaHili, Ta 3apas xe i
[ominyIst MOYMHAETHCSA, TO B YMaHIIUHI JIIYaThCs 1 JKI cejla MOmOaIHChKi,— 1 CONOIBKY CEI0 MOMOITHCHKE)



Ukraincow, albo tez zakladali swoje folwarki. Rownoczesnie rozpoczeta si¢ polonizacja ludnosci
miejscowej. Sytuacja zasadniczo zmienila si¢ po rozbiorach i powstaniach w latach 1830-31 1 1863,
kiedy to carski rzad prowadzit polityke intensywnej asymilacji 1 rusyfikacji, dazac do
wynarodowienia tak Polakow, jak 1 Ukraincow. W pierwszej potowie XIX wieku ilo$¢ Polakow na
Podolu dochodzita do 10%'. Dowodem akulturacyjnych dziatan carskiej Rosji sa wyniki spisu
ludnos$ci, przeprowadzonego w imperium w roku 1897, wedlug ktorego liczebnos¢ Polakow
oficjalnie zmniejszyla sic do 2,29 %'".

Chcemy przypomnie¢, ze w powiesci Luboraccy Polacy podolscy sg katalizatorem procesow
samoidentyfikacji Rusinéw'?, dlatego sa wezlowym elementem przedstawionej palety kulturowo-
obyczajowej. Co ciekawe, autor réwniez podkresla wspodtdziatanie 1 przenikanie kultury ukrainskie;j
w polska, uwzgledniajac asymilacje ludnosci polskiej. Swydnyc'ky] pordwnuje 1 zestawia te dwa
narody. Oprocz réznic jezykowych 1 religijnych pisarz—etnograf skupia uwage takze na niuansach

spoteczno-obyczajowych:

Na Podolu sg jeszcze resztki tej dawnej szlachty honorowej, ktora «nie pozwalam» w senacie
krzyczala. Teraz ona wyrodzita si¢: 1 jezyk swoj szlachecki zapomniata, 1 od wiery odeszla —
jednym stowem, jak si¢ mowi, ten zupan, ale nie ten pan. Zostato tylko w zwyczajach — calowanie
raczek 1 kilka wyrazéw: ,prosze”, ,,dobry wieczor”, ,,dzien dobry”, ,padam do nog” i jeszcze kilka,
1 to wszystko. Tylko tym oni si¢ r6znig od Podolan-Rusinéw, 1 jeszcze ubraniem: majg kamizelki, a
kobiety zwigzuja na glowy chusteczki z rogami — co$ na wzdér mieszczanek kijowskich; maja
szlafroki — swego kraju ubranka, oraz chodzg w spodnicach 1 pantoflach; nie zakladajg korali.
Rusinki tam zawijaja si¢ w ‘namitki’, w koralach cata uroda i bogactwo, chodza w zapaskach®’.

Jak mozna si¢ spodziewac, Polacy, czy - jak pisze Swydnyc'kyj - Lachy, byli utozsamiani z
Kosciotem katolickim 1 warstwa panujaca. Dajac krotka charakterystyke szlachcica Rosolinskiego,
dziedzica w Sotodkach, od ktorego w duzym stopniu byt uzalezniony finansowo Gerwazy,
Swydnyc'kyj pisze: ,,Rosolinski — to dziedzic w Sotodkach. W tym kraju samo panstwo — wszyscy

katolicy i wszyscy Lachy, no to i Rosolinski byt Lachem i katolikiem™'".
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Zob.: strona internetowa miasta Chmielnicki: http://online.km.ua/geo17.html (dostep 09 pazdziernika

Zob.: Cepriit Hopnuii, HanioHanpHu# cKitaj HaceneHHs Ykpainu B XX cropiudi. JloBigauk, Kuis 2001.
Wiasnie tego okreslenia uzywa Swydnyc'kyj w powiesci.

Amnaroniii CBuannupkuii, dz. cyt., s. 28-29. (Ha INoximtio ecTh ciagky TOi TaBHHOI TOHOPHCTOI MUISXTH, IO
«nie pozwalamy B ceHaTi rykana. Termep BoHa 3BeNach: 1 MOBY CBOIO IIUIAXETCHKY 3a0yiIa, 1 BIpH BiAIypaJiach — CJIOBOM,
SK TaM KaXyTh, Ta X CBUTA, Ta HE TaK 3IIUTA. B CBOIX 3BHYAsX BOHH 3aJepXKajH — I[IyBaTh JiBYaT y PYKH i JesKi
CJIOBA: «IIPOIE», «I00pUH Beuypy», «IOOPUA3CHBY», «majaM J0 Hyr» Ta Ie Jeski, Ta W romi. IluM Tinbku BOHU I
BIJIPI3HAIOTHCS Bijl MOMOMSIH-PYCHHIB, Ta M€ OMCKHUHOIO: MAIOTh KEJIETKU TOIIO, a KIHKHU 3aB'3yI0Th TOJIOBY B XyCTKY i3
KyIPOM — OT TPOXH TaK, K KUIBCHKI Mill[AHKH; MarOTh NULSIQPOKUA — CBOTO KPOKO OJICKHHA, W B CITITHUIIAX XOIATh T4 B
YepeBHKaxX; HE HOCATh TaKOK KOpamiB. PYCHHKM K TaM 3aBHUBAIOTHCS B HAMITKH, B KOpaJsSX BCsS Kpaca i Oararcreo,
XOJISITH B 3allackax TOIIIO. )

Jak mozemy zaobserwowal w przytoczonym fragmencie, autor niekiedy uzywa wyrazoéw polskich, a nawet
wykorzystuje tacinska grafie.

'* Tamze, s. 29. (Poconuuchknii — T0 6yB aiama B Comoapkax. B TiM Kparo maHu — Bce KATOTHKH i BCE JISXH, TO i
PocosnmHchkuii OyB JISIX 1 KaTONHK. )



Pisarz nakre$la wazne tlo spofeczno-historyczne, charakteryzujac panujace w tamtym czasie
stosunki spoteczno-gospodarcze. Trudna sytuacja materialna kleru prawostawnego na Podolu
uzalezniata przedstawicieli duchowienstwa od ofiar ,nieo$§wieconych chlopdéw” 1 miejscowe;j
szlachty, ktéra, jak podaje Swydnyc'ky] w artykule pt. Minione Zycie prawostawnego
duchowieristwa", byla integralna czescia systemu spotecznego Imperium Rosyjskiego. Skutkiem tej
zaleznos$ci byt brak autorytetu kaptanow wsréd wiernych, szlachty, jak rowniez miejscowych
Zydéw. W Luborackich autor zadaje retoryczne pytanie: ,Jak to sie stalo, ze wielebny ojciec
pobiegt do katolika?”, a nastepnie z ironia dodaje: ,,Wierzyt w pana, jak Turczyn w ksiezyc™'®.

Utwor Swydnyc'kiego jest wyraznie tendencyjny, poniewaz skierowany przede wszystkim
do nieswiadomych Rusindow—Ukraincow. Autor unika kwestii drazliwych, nie wspomina o tym, ze
po upadku powstania listopadowego w 1831 roku wiadze carskie zastosowaly drastyczne represje
wobec Polakéw 1 Kosciota katolickiego obydwu obrzadkéw. W latach 1831-1863 na ogdlng liczbe
410 tysiecy Polakéw na Ukrainie do stanu chlopskiego przypisano ponad 340 tysiecy ubogiej
szlachty. Oznaczato to pobor do wojska na 25 lat oraz odcigcie od oswiaty 1 kultury ojczyste;j.
Doskonale rozwini¢te przez Komisje Edukacji Narodowej pod kierunkiem ksigcia Adama K.
Czartoryskiego szkolnictwo polskie zostato zlikwidowane. Na jego miejsce powstaly szkotly
rosyjskie, a jezyk polski zostal skazany na ,banicje”. Jednoczesnie wiladze carskie dokonaly
konfiskaty ziemi nalezacej do bogatej szlachty polskiej, aby nastgpnie przekaza¢ ja wysokim
urzednikom carskim. Byt to wstrzas kulturowy, majacy stuzy¢ szybkiej rusyfikacji zajetych ziem
Rzeczypospolite;.

Dotkliwych ciosoOw doznat takze Kosciot katolicki. Wszystkie klasztory w liczbie kilkuset
zostaly zlikwidowane wraz z istniejagcymi przy nich szkdtkami, domami opieki 1 przytulkami.
Przyklasztorne kos$cioty badz zamknigto, badz przekazano Cerkwi prawostawnej, badz wreszcie
przeznaczono na inne cele. Bardzo rozwiniety na Ukrainie Ko$ciot grekokatolicki zostal catkowicie
zlikwidowany. Jego S$wiatynie przejela Cerkiew prawostawna, a wiernych silg ,,przepisano” na
prawostawie. Bardzo ostabiony Kos$cidét obrzadku facinskiego mogt istnie¢ nadal, lecz jego
dotychczasowa dziatalno$¢ duszpasterska zostala ograniczona do muréw $wiatyn i poddana Scisltej
kontroli urzednikow carskich. Ich zadaniem bylo minimalizowanie wplywu religijnego 1
spotecznego Kosciota katolickiego. Rusyfikacja objeta wszystkie dziedziny zycia publicznego.
Jednakze dzigki odwiecznej lacinie w liturgii mszy $wigtej 1 paraliturgii w jezyku polskim
(nabozenstwa poza mszg $wigtg, piesni, nauczanie) koscioty staty si¢ dla Polakow na niemal 200 lat
jedyna ostoja $wiadomosci 1 tozsamosci narodowej. Polsko$¢ utozsamita si¢ z katolicyzmem

obrzadku lacinskiego, przez co umocnit si¢ stereotypy ,,Polaka-katolika”, ,,polskiego koscidta”,
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Zob.: Anaroniii CBUIHHIBKHH, [Iponuikiii ObIT paBocIaBHOrO AyxoBeHCTBa «JInensaun» 1869, Ne nr 92 —

Amnaromiit Ceumaunbskuii, OnoBiasausa. Hapucu, dz. cyt., s. 29-30.



,polskiego cmentarza” itp'’.

Chcemy przypomnie¢, ze po zniesieniu panszczyzny ,,panowanie” szlachty ograniczyto si¢
do wiasnej zagrody. Pojawila si¢ tez szlachta—gotota, by tak rzec: ,szlachta dworska”, ktora
catkowicie utracita ziemig¢. Dlatego w tym okresie polskie zycie skupiato si¢ wokot dworow
szlacheckich, ,,0stoi najcenniejszych wartoéci: patriotyzmu, polskosci, tradycji, niepodleglosci”'®.
Wedlug doktryny religijnej, szlachta jest wybrana przez Boga, a poniewaz wigkszos¢ tej klasy
stanowili katolicy, stad wynikato, ze rowniez ich Bog jest katolicki. Na terenie dzisiejszej Litwy 1
czgsciowo Bialorusi, a takze w pewnej mierze na Ukrainie, istnieje nawet pewien aksjomat
pojeciowy ,,Polak-katolik-szlachcic””®. A wiec mozemy moéwi¢ o socjalnym podiozu czynnika
atrakcyjnosci ,,bycia Polakiem” na pograniczu polsko-ukrainskim 1 opisanych w powiesci
procesow.

Swydnyc'kyj, wychodzac z zalozen powiesci, skupia uwage gldéwnie na rusinskiej rodzinie
Luborackich, a wiec rozmys$lnie unika opisow innych $rodowisk kulturowo-obyczajowych.
Schematyzm obrazow poszczego6lnych bohaterow drugiego planu nie odzwierciedla prawdziwe;j
sytuacji polsko-ukrainsko-rosyjskiego pogranicza. A przeciez zmiany geopolityczne zasadniczo
zmieniaty systemy spoleczno-kulturowe, co wywotywalo przemiany 1 transformacje istniejacych
uktadow na pograniczach, a w przypadku Polakow czgsto doprowadzalo do zamkniecia
narodowych systeméw kulturowych. Cate zycie polskie skupiato si¢ wokot dworu czy domu, ktore
staly si¢ wtedy synonimem wartosci cywilizacji zachodniej, co prawda, zakorzenionych w
ludowym, pierwotnym podiozu ukrainskim. Przedmioty przestawaty by¢ jedynie rekwizytami,
tracily anonimowos$¢ i kazdy miat swoja opowiesé>".

Miedzy innymi dlatego polskie skupisko szlachecko—ziemianskie na Kresach wyrdzniato si¢
szczegdlnym tradycjonalizmem reprezentowanych wartos$ci. ,,Zasciankowy” styl bycia nawigzywat
do zwyczajow wiekow XVII 1 XVIII, do Sienkiewiczowskich kresow. Tryb zycia dwordéw
kresowych — to pewnego rodzaju rytual, przejety od przodkéw 1 niezmieniajacy si¢ przez lata.
Polacy, zyjac odrebnym zyciem w $rodowisku rosyjskim i ukrainskim, ré6znigcym si¢ rowniez od
zycia na ziemiach etnicznych, odbierali nowe tendencje czasu przez pryzmat panujacego
konserwatyzmu®'.

Jako zjawisko anachroniczne traktuje t¢ warstwe Atur Sandauer, piszac, ze srodowisko to

17 Roman Dzwonkowski SAC, Kosciof katolicki, http://www.ms.ecclesia.org.pl/art3nr04_06.htm (dostep 12

pazdziernika 2008).

18 Michal Domanski, Sladami kresowych dworow, ,,Rota” 1997, nr 2/3, s. 9. (Lublin).

Irena Kotowicz-Borowy, Tradycje etosu szlacheckiego w spolecznosciach drobnoszlacheckich na
pograniczach dawnej Rzeczypospolitej [w:] Fenomen pogranicz [sic!] kulturowych: zbior prac naukowych, red. Lech A.
Suchomtynow, Donieck 2008, s. 274.

20 Zob.: Dorota Sapa, Miedzy polskqg wyspq a ukrainskim morzem, Krakow 1998, s. 72.

2 Zob.: Lech Suchomtynow, Specyfika swiadomosci Polakéw na Kresach dalekich (na przykiadzie tworczosci
Jarostawa Iwaszkiewicza) [w:] I Kongres Polskich Towarzystw Naukowych na Obczyznie: 8-11wrzesnia 2005, red.
Matgorzata Swigch-Plonka Krakow 2007, s. 223 — 235.
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przez dlugie wieki zylo z wyzysku otaczajacego ludu, c6z dziwnego, ze czuje si¢ wsrdd niego
izolowana. Jej sposob bycia, jej przyjecia 1 bale, francuskie rozmowy 1 wieczorne muzykowanie w
salonie, stowem caty jej rytual towarzyski ma na celu podkreslenie wtasnej odrgbnosci 1
uzasadnienie swego istnienia na tych ziemiach (...) idealy kulturalne majg tu charakter wtérny 1
estetyzujacy.”

Zdaniem Anatolija Swydnyc'kiego problemy kaptandw prawostawnych 1 calej mniejszosci
rusinskiej zwigzane sg nie tylko z wptywami Innych. Autor wnioskuje, ze przede wszystkim sami
Rusini nie maja uksztalttowanej tozsamos$¢ ukrainskiej 1 dlatego s3 podatni na asymilacje 1
akulturacje.

O specyfice tozsamosci 1 poziomie $wiadomosci narodowej decyduje miedzy innymi
zwarto$¢ grupy, obecnos¢ infrastruktury wychowawczo-edukacyjnej, a takze czynnik
matrakcyjnosci” przynaleznosci do narodu. Trzeba przyznaé, ze obecnie, a tym bardziej w wieku
XIX, ukrainska tozsamos$¢ nie byla uksztattowana, znajdowata si¢, delikatnie mowigc, w stanie
,galarety””.

Bioragc powyzsze przemyslenia pod uwage, mozemy przyjac, ze dla opisanej] w powiesci
warstwy chlopsko-klerykalnej czynnik bycia Rusinem (bo jeszcze nie Ukraincem) nie byl az tak
satrakcyjny”, albowiem nie dawal zadnych korzysci majatkowych. O kwestaich tozsamosciowych
decydowat ludzki pragmatyzm. Ukrainski dziennikarz gruzinskiego pochodzenia Wachtang Kipiani
stusznie podkresla, ze zwykly czlowiek zawsze woli utozsamiaé sie z ,;narodowoscia tytulowa™”.
Tu przypomnimy, ze na Podolu w XIX wieku Rosjanin byt odbierany jednoznacznie jako obcy,
natomiast wcigz jeszcze zywa byta pamie¢ o Rzeczypospolitej jako wspolnym dla Ukraincow 1
Polakéw organizmie panstwowym; oprocz tego w systemie spolecznym regionu dominowata wtedy
szlachta polska. Samoidentyfikacja przebiegala wiec raczej na tle ziemianstwa polskiego. Dlatego
Gerwazy pragnie odda¢ Masi¢ wilasnie do polskiej szkoly, zeby si¢ ,,odchamita” i stala si¢

: 2
panienkg”*’

. Mozemy stwierdzi¢, ze jego intencje miaty podloze socjalne, a nie kulturowe.
Pogardliwe traktowanie chlopéw 1 duchowienstwa przez polskiego szlachcica Rosolinskiego rodzi
kompleksy spoteczne i wzmacnia u Luborackiego poczucie nizszos$ci: ,,Teraz $wiat si¢ zmienit:
teraz jesli po polsku nie umiesz, to gdzie? Ani na targowisko, ani w gosciny’>°.

Po takich rozmowach Gerwazy §wigcie wierzy w to, ze ,,jesli corka nie umie po polsku, to

nie jest warta, zeby stonce na nig $wiecito. I cigzko mu bylo, ze pozwolil corce dorosna¢ do
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Artur Sandauer, Od estetyzmu do realizmu [w tegoz:] Poeci trzech pokolen, Warszawa 1966, s. 62.
Zdzistaw Najder, [glos w dyskusji], [w:] Kresy — pojecie i rzeczywistos¢. zbior studiow, red. Kwiryna Handke,
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Wachtang Kipiani, Ukrajina dla ukrajinciw! Bitorusam — Sewastopol, tataram — Donbas... Nacionalne pytannia
u switli rezultatiw perepesu naselennia, ,,Ukrajina motoda”, 9 sicznia 2003. prosze o opis bibliograficzny cyrylica, s.???
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2
czternastu lat i nie nauczy?t ani stowa po ludzku™?’.

Na tle Polakow-Lachow, ktorzy szanuja swoje zwyczaje 1 ,,mysla, ze prawobrzezna strona

9928

— to jest Polska™”", narrator nie moze powstrzymac si¢ od komentarza, jego pretensje skierowane sg

do samych Ukraincow, ,.ktorzy siebie zapomnieli i swego si¢ wstydza™’:

ZapomnieliSmy siebie 1 wstydzimy si¢ wlasnego jezyka, a Lachy, takie jakie sg na Podolu: ani
naszym, ani waszym, - nie wstydza si¢ swoich zwyczajow, tego, ze sa Lachami, a nie kim$ innym. |
jeszcze mato tego: oni mysla, ze nasza prawobrzezna Ukraina — to Polska, i1 tak sprawy zalatwiaja,
ze ‘Laszczyna’ tam jest goraMu cebe 3a0yiu 1 CBO€T MOBH IIypaEMOCh, a JISIXH,— XOU Kl TO BOHH Ha
[Toximnro: HI HAIMIMM, HI BalllUM,— HE I[ypalOThCsl CBOIX 3BUYAiB, HE COPOMIISATHCS, 110 BOHH JISIXH, a
He XTO Apyruii. Ta 1mie Mano: BOHHM AyMaroTh, 110 Hala mpaBobinbka croporHa — 1o [lombiia, 1 Tak
J1ia oBeIy, 1o JSUIIMHA TaM 30BciM B3siia Bepx. Niby u nas inna edukacja™

Swydnyc'ky] wnioskuje, ze dzieje si¢ tak ze wzglgdu na brak wspomnianej wczesnie]
narodowej ,,infrastruktury” wychowawczo-edukacyjnej. Tym samym autor porusza nadzwyczajnie
aktualny wtedy, a 1 obecnie rowniez, problem tworzenia ukrainskiej §wiadomosci 1 tozsamosci. Osig
zycia spolecznego inteligencji ukrainskiej w latach pigédziesigtych-siedemdziesigtych XIX stulecia
byta idea narodowa, nosnikiem ktdrej byt Taras Szewczenko. Byty to poczatki ruchu narodowcow-
ukrainofilow.

Na przyktadzie ewolucji czy raczej zaburzenia tozsamosci Marysi Swydnyc'kyj probuje
pokaza¢ asymilacyjne wptywy polskiego srodowiska szlacheckiego, ktore ,,poprzez klamstwa i
podstepy”®' utwierdza i rozpowszechnia wlasny mit cywilizacyjny, bedacy swoistym
uzasadnieniem obecnosci polskosci na tych ziemiach. Niewatpliwie, faktyczne opdznienie rozwoju
cywilizacyjnego Podola, Wotynia 1 Galicji przyczynito si¢ do stereotypowej percepcji terenow
wschodnich. Elementarne zestawienie Kresow z Polska etniczng wywotywalto wrazenie zacofania 1
prymitywizmu. Dlatego zjawiskiem naturalnym byl obecny wsréod Polakéw, bardziej
wyedukowanych, lepiej zorganizowanych 1 majacych wielowiekowag histori¢ wlasnej
panstwowosci, tak zwany ,,syndrom wyzszoéci” wobec ludno$ci miejscowe;j’

Dorota Sapa uwaza, ze przeswiadczenie o odwiecznych prawach Rzeczypospolitej do

Kresow opiera si¢ na dwoch czynnikach: wierze w misje cywilizacyjng 1 przekonaniu o
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dziedziczeniu dzigki ofierze krwi, wylanej w obronie tej ziemi w walce z Tatarami 1 w kofcu
Kozakami i Rosja>”.
Jak zauwazyliSmy, nawet po rozbiorach na Kresach (juz w granicach Rosji) kultura polska

nie stracita swojej atrakcyjnosci. Krzysztof Zajas stusznie zaznacza, ze w warunkach pogranicza:

deklaracja przynaleznosci — narodowej, jezykowej, kulturowej, wyznaniowej — odbywa si¢ w
otoczeniu innych, konkurencyjnych mozliwosci. Pomijajac ztozong sprawg motywow tego wyboru,
wypada stwierdzi¢, ze pogranicze jest przestrzenig kulturowa o zwielokrotnionej ofercie
identyfikacyjnej. Daje wigcej mozliwosci, ale tez wystawia za nie z reguly wyzsze rachunki’®.

Dwa akapity wczesniej ten sam badacz stwierdza:

Autoidentyfikacja podmiotu doswiadczenia w sytuacjach pogranicznych ulega nieustannemu
sproblematyzowaniu, 1 to rownoczesnie z dwoch przeciwnych perspektyw: lokalnej 1 centralne;.
Bycie na pograniczu oznacza, ze jestem stad, czyli z najweziej rozumianego regionu, a zarazem
nalez¢ do wigkszej wspolnoty, kultury, etnosu, ktorego centrum lezy gdzie$ dalej, a przewaznie
dos¢ daleko. To peryferyjne zwielokrotnienie przynaleznos$ci powoduje, ze pytanie "kim jestem" nie
tylko nie znajduje satysfakcjonujacej odpowiedzi, ale musi by¢ weiaz ponawiane™.

W przypadku Masi mozemy zauwazy¢, ze zabrakto jej tak zwanego ,,centrum narodowego”,
ktore dopiero si¢ tworzylo; brak ten tlumaczy daleko posunigta fascynacje Innym, ktora
doprowadzita u dziewczyny do catkowitego znieksztatcenia przekazanych przez rodzicow wartosci.
Edukacja w szkole pani Pieczerzynskiej polegata wylacznie na uczeniu si¢ jezyka polskiego,

chodzeniu do kosciota 1 modnym ubieraniu si¢. Na samym poczatku Masia, chcgce 1$¢ na msze do

cerkwi, zostata ukarana przez swoja wychowawczynie:

Wida¢, ze chamka! — zakrzyczala Pieczerzynska, — ze ciemnota. Od razu wida¢! Ach ty, moja
popowno, popéwno! Co mam z tobg zrobi¢, co mam uczyni¢? Czy ja tobie nie méwitam? Czy nie
rozkazywalam? Klecz, i to juz*®.

Na tle socjalnym formowalo si¢ stereotypowe traktowanie prawostawia jako ,,wiary
chamskiej”, a katolicyzmu jako ,,wiary paniskiej™’. Sluzaca pani Pieczerzyfskiej pyta dziewczeta:
,»NO przypomnijcie sobie, czy widziatyScie w cerkwi chociaz jednego pana, czy pania, czy
panienke? Same chlopki widziaty$cie, sami chtopi. A w kosciele samo panstwo i szlachta...” *®

Apogeum degradacji Masi staje si¢ kwestionowanie historii rodu Luborackich 1 catkowita
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negacja wartosci rodzinnych:

Po co zmienia¢ sig, kiedy jestes popoéwna z dziada-pradziada. Twego pradziada na tej
samej wsi Lachy zamordowali, za to, ze za hajdamaczyzny noze poswigcil, jeszcze za pierwszej
rzezaniny. | dziada twego tez tutaj zamordowali, kto zostat po koliszczyznie. On, wiesz, znat si¢ z
hajdamakami, z tymi stepowikami, co w Hanszczyznie mieszkali. Znanego rodu jestes popdwna,
dawnego rodu. Gdyby to za innych czaséw, to by¢ moze nawet jaki§ potkownik cie wziat: jestes
znanego rodu!

— Popona znanego rodu! — pomys$lala Masia, — 1 jeszcze z jakiego znanego! Panowie przodkow

mordowali 1 nie domordowali! — 1 mowi: ghupi byli moi dziadkowie 1 pradziadkowie, bo nie jednali

si¢ z panami®’.

Do probleméw ukrainskiego szkolnictwa nawigzuje kolejny watek — Antoniego. Jako
wychowanek bursy 1 seminarium znalazt si¢ on w zupehie innej strefie wplywow. W zaktadach
tych, procz sygnalizowanych juz antyhumanistycznych 1 ,,scholastycznych” zasad wychowania,
prowadzona byla takze polityka wynarodowienia. W tym systemie istniat zakaz okazywania
wszelakich oznak ukrainskos$ci, traktowanej jako co$ nizszego, chlopskiego, ale jednocze$nie
zagrazajagcego caryzmowi. Na $cianach stancji bursakoéw wisialy drewniane tablice z napisem
,hota”, ktora byla wieszana na szyje tym, kto ,zabalaka po nienaszemu™’, to znaczy nie po
rosyjsku. Niewatpliwie, bazujacy si¢ na rézgach 1 znegcaniu si¢ edukacyjny system zakladow
duchownych na Ukrainie w wieku XIX miat charakter wyraznie antynarodowy 1 prorosyjski. Byta
to prosta droga do moralnego 1 narodowego wyrodzenia sig.

Trzeba zarazem przyznaé, ze sami uczniowie nie mieli powotania do kaplanstwa, raczej
mozemy w ich przypadku mowi¢ o cigglosci tradycji rodzin popowskich. Droga syndéw byta
ustalona z gory, alternatywa nie istniata. Jedyng motywacja do nauki byto uzyskanie, po ukonczeniu

studidw, parafii, ktoéra zawsze zapewniala ciepte miejsce 1 kawatek chleba:

Nie ma tego w seminariach, zeby kto$ liczyt z nauki, z ksigzek rozumu si¢ nabrac...a ucza si¢ zeby
skonczy¢ kurs, zeby wyjecha¢ na wies; zeby si¢ urzadzi¢ w cieplym miejscu... Nie ma tego, zeby
ktos si¢ zastanowil, jaka to jest odpowiedzialno$¢ — osoba duchowna. Popowstwo, jak
gwarantowany kawal chleba, — to wszystko, czego sobie zycza popowicze-seminarzysci, to
wszystko, czego zycza sobie ich rodzice *'.

39 Tamze, s. 85. (Ilo BXe TyT BiIMIHATHCH, KOJH MOMIBHA-Ch 3 miaa-nipasiga!l Troro mpanmiga B ciM-
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Powréciwszy do domu na wakacje, Anto$§ postugiwat si¢ jezykiem rosyjskim,
obowigzujacym w bursie 1 seminarium. Tymczasem w jego rodzinnym otoczeniu Rosjanie byli
traktowani jako ,,obcy” 1 wrodzy, dlatego stara Luboracka zwraca si¢ do syna z wyrazng niechecia:
,.Co ty, Moskalu?”*. Jezyk, tym razem rosyjski, znéw — jak w przypadku Masi - staje si¢ oznaka
wyksztatcenia i1 przynaleznosci do wyzszych sfer: ,,Dlatego jego ucza, pani-matko, zeby zapomniat
chlopstwo. No bo po czym poznasz, ze wyedukowany, jezeli méwi, jak my grzeszni? Kiedys$ bylo,
ale minelo...” Analiza dialogéw i wypowiedzi narratora daja podstawy do twierdzenia, ze
miejscowi Rusini, a takze autor powiesci, ktory, co ciekawe, pracowal jako nauczyciel jezyka
rosyjskiego w Myrhorodzie, mieli jednoznacznie negatywny stosunek do ,Kacapow”.
Funkcjonujace stereotypy Moskali jako ludzi glupich, niepis$miennych, despotycznych 1
zacofanych, pijakow 1 rozrabiakow, sprzyjaly nastrojom antyrosyjskim 1 antagonizmom
narodowym. W sposob szczegdlny tendencja ta uwidacznia si¢ w rozmowie Marysi 1 Orysi przed jej

slubem z Rosjaninem Timocha:

Nie miat [biskup - LS] co da¢ — to Kacapa! Chociazby popowicza, jak si¢ nalezy, a to rudy i
brzydki. Lepiej bym si¢ utopila, a za niego nie poszla... Czy nie prawde moéwie? Czyz nie Kacap...
Pilnuj go sama! I cala Moskowi¢ zaprowadz tutaj, pozbieraj po catym §wiecie tych tapciarzy, niech
do ciebie si¢ modla, jak do §wigtej, nie bed¢ zazdrosna™.

Tradycyjny jest takZze obraz Zyda, handlarza czy lichwiarza, ubranego w dhgi czarny
plocienny kaftan 1 kapelusz. To posta¢ chytra, ztosliwa, przebiegta 1 niechlujna, a co najgorsze,

. , e . . 4
niechrzescijanin, ,,dusza nieochrzczona”*’

. Swydnyc'ky] dokumentuje ciekawe fakty z zycia i
ludnosci miejscowej, piszac, ze w Krutych (obecnie obwéd odeski) Zydzi trzymaja sie razem z dala
od innych, tworzac swoiste klany 1 getta, nie tak, jak na prawobrzezu, ,,gdzie zyja mieszanka, ze
nawet nie odrdznisz, gdzie zydowska chata, a gdzie nie”*’.

Zaznaczmy, ze Zydzi-handlarze, Moldawianie—ogrodnicy, Niemcy i Czesi s3 obecni w
tekscie powiesci, jednak jako postaci zredukowane 1 fragmentaryczne, niezwigzane z akcja 1 ideg
utworu. Autor wyodrebnia tylko poszczegdlne cechy Polakow, Rosjan, Zydow i przez to obrazy sa
niepetne 1 niezakonczone. Natomiast nierozerwalnie wigza si¢ z obrazem wieloetnicznego Podola w
konteks$cie antytez Swdj — Inny — Obcy.

Bardzo interesujaco wyglada przestrzen $wiata przedstawionego powiesci Luboraccy. Z
topograficzng precyzja Swydnycky] odtwarza panoramiczne krajobrazy miasteczek Podola,

przepelnione znakami kultury pogranicza. To znaki-kody =zrozumiate dla tutejszych,
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,wtajemniczonych” w misterium wielokulturowosci 1 bycia razem. Autor skupia uwage na tym, ze
geograficzna blisko$¢ regiondw wcale nie oznacza identycznosci kulturowo-obyczajowe;.
Wielokrotnie zostaje podkreslona rdéznica tozsamosci lokalnej na Ukrainie prawobrzeznej i

lewobrzezne;j:

Kruty, to miasto na Podolu w Battianskom powiecie. Stoi ono na dwoch gorkach 1 ma dwie cerkwi.
Lewobrzezna 1 Prawobrzezna Ukraina — to jedyny kraj, ci sami ludzie i ten sam zty los; ale kto nie
byl po drugim brzebu, nie zna Ukrainy tegobrzeznej. Chociazby miasta. Lewobrzezne miasta
wydaja sie mieszkaficom-prawobrzezanom wioskami — nie wiecej (...)"

Lokalny koloryt przekazywany jest za posrednictwem elementéw przestrzennych — znakoéw
roznorakich kultur, no$nikow wartosci 1 sensOw pogranicza, dlatego przestrzen jawi si¢ nam jako

krajobraz etnokulturowy:

Najpierw ukazy si¢ z gory kosciét murowany, biaty i czerwony dach blaszany; tam obok drugiego
domki zydowskie, wszystkie z zajazdami 1 nowy niedobudowany ratusz, i obok niego studnia-
zuraw (a tam ona krynica si¢ zowie). Dojezdzajac blizej 1 blizej, widzimy teraz nowg cerkiew,
zbudowang od pare lat, oraz starg druga, mniejszg, skromniejszg, a nizej, za patacem, gdzie si¢
miesci jarmarek, — az za zydowskimi domkami. Domki si¢ ciggng doling i1 po wzgdrzach, — za
miastem mieszka lud ochszczony (...)*

Mimo ze caly utwor jest napisany gwarg, Swydny'ckyj, jak zaznaczali§my, uzywa duzo
zapozyczen z polskiego irosyjskiego, a nawet catych wyrazen, zwrotow czy zdan w tych jezykach:

| W Terenowce] ze wszystkich stron stycha¢: «Co pan kupuje? Co panu potrzebno? Do mnie, pani!

Do mnie, pani! U mnie lepsze towary». A Prawobrzezanie do tego przyzwyczaili sig...”*

Krzysztof Zajas pisze:

Regionalizm czy lokalizm wplywaja na literatur¢ pograniczng jako jedno z najwyrazistszych
wyzwan. Konkretnie zakre§lona przestrzen, w ktorej porusza si¢ wyobraznia autora, jest zarazem 1
miejscem akcji utwordow, 1 polem odniesien interpretacyjnych. W jej wyborze — a takze w
deklaratywnym zapisie tego wyboru — autor nie tylko zglasza swe sympatie, zwigzki emocjonalne,
sktonnosci identyfikacyjne, ale i sugeruje kulturowe odczytanie tekstu. Sygnalizuje roznice,
swoisto$¢, odrebnos¢, przez co daje do zrozumienia, ze dla poprawnej, trafnej, wnikliwej lektury

4 Tamze, s. 39-40. (Kpyrn, micro Ha [Tonimmio B bantsHcpkim nositi. CTOITh BOHO Ha JJBOX TOpax i Mae Bl

nepkeu. JliBoOimbka i [IpaBobirbka YkpaiHa — To Bce OIMH Kpaid, OJHI JFOIM 1 OTHA JIMXa JOJIA; Ta XTO He OYB 1O men
6ix [lnirnpa, »KoqHoi TSIMU He Mae 1po choroOinpKy Ykpainy; XTo He OyB 110 Toit OiK, He 3Ha YKpainu Toro0inpkoi. Ot
x04 OU ¥ Micta. JIiBOOIIBbKI MicTa IS TpaBoOiYaH 3MAI0ThCA celaMu — He Outbiie (...))
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odbiorca musi skonfrontowa¢ tekst z kultura regionu™.

Bezspornie, stworzony przez autora Luborackich chronotop Podola trzeba rozpatrywacé
przez pryzmat do$wiadczen bycia na tym pograniczu oraz historii regionu i ludnosci miejscowe;.
Dopiero wtedy mozemy prawidtowo odczyta¢ tekst i zrozumie¢ intencje autora.

Konkludujae, mozemy powiedzie¢, ze Swydnyc'kiemu udalo si¢ zrealizowac swéj zamyst —
krytycznie opisa¢ sytuacje zdezorientowanych Rusindw—Ukraincéw w kontekscie wptywow 1 presji
ze strony polskiego systemu kulturowego 1 rosyjskiego systemu spotecznego. Poprzez sensy ukryte
w dialogach 1 rozwazaniach bohateréw oraz narratora autor wyeksponowal i1 zaktualizowat
problemy tworzenia si¢ tozsamos$ci ukrainskiej. Na szczeg6lng uwage zastuguja rzetelne opisy
etnograficzno-obyczajowe 1 zestawienie roznic kulturowych ludnosci miejscowej. Swydnc'ky;j
dokumentuje znaki wielokulturowego pogranicza 1 mig¢dzyetnicznej komunikacji. Mimo
negatywnej semantyki obrazow Innych, udalo mu si¢ przekaza¢ specyficzny koloryt

wieloetnicznego Podola poczatku wieku XIX.

Krzysztof Zajas, dz. cyt., s. 62.



